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Ma situationici me paraitun peuétrange dansla mesureou non seulemenfe ne suis
pas spécialistede I'autonymie mais, jusqua ce jour, a tort ou a raison je ne m'y suis pas
intéresséeAyant accepté,non sanstémérité, de participer a cet exercicej'ai donc suivi le
collogueattentivement ; jemlégagerairois orientations.

1.La relation ala logique

Le terme métalangagea été empruntéa la logique et son applicationa une langue
naturelleestpénétréalela préoccupatiomeslogiciensetphilosopheslu langagepourqui il est
essentietlu pointdevuedela vérité dedistinguere discourssurle mondeet le discourssur les
mots ; nepas confondredonc :la rosea des épineset le mot « rose» a quatre lettres ou
simplemenk rose» a quatrelettres Si pour les logiciens(et les théologienscommenousl’a
montrélréne Rosier)cettedistinction a une portéeontologique pour les linguistes,en principe
non concernéspar l'ontologie, il ne peut s’agir que de repérerles différentes facons
linguistiquesde marquercettedifférence.Cependante voisinagede ces questionslogiqueset
philosophique#duit la préoccupatiome la vérité qui seméledeslors auxconsidérationsur le
sens ; unearianteen estla considératiorde 'adéquationdu discoursautrementit la vérité
dansla vie pratique,d’ou I'orientation pragmaigue de nombreuxdéveloppementss’entendre
surlesmots,savoircequel’autre veut dire, ajustementpolémique ,négociationdu sensetc.On
saitque, historiguement|a pragmatiques’est grefféesur la logique(cf. le cercle de Vienne et
Ch. Morris). Vérité ou adéquation,dans les deux cas l'usage du métalangagegt donc la
productionrdu phénomeéenautonymiquegstassocié@ l'établissementd’un senguste.

2. L'orientation proprement linguistique

Il nes’agit quede décrirele sous-systemee la languepermettantde « parler»> de la
langue i.e les marques formelles qui signalent le changemen de registre (ou de
référent) : guillemetssoulignement(a I'oral etal'écrit), absenca&le déterminantetc.autantde
faconsdedistinguemusageetmentionqui en principe permettentd’éviter touteconfusionet de
savoirde quoi on parle,du motou de la chose.Cependanil me sembleque cette distinction
usage/mentiorse brouille souvent dans I'activité langagiéreordinaire : lorsqu’ondit, par
exemple jappelle un chatun chat et non j'appelle un chat « chat», s’agit-il d’une reprise
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autonymiquesansautremarqueformelle, a I'oral, qu’une lIégérepause ? Répéte-t-da motou
la chose ? Ouencore mon cher cousin vous avez dit «bizarre ». — Jai dit
« bizarre » ? Comme’estbizarre. (ou I'on remarqueque seulela trangositionécrite oblige,
parsoumissiorscolaireauxguillemets,achoisirentrerépétitionetrepriseautonymique).

3.Lejeu

Profitantde ceflou déplorabledansl’activité linguistiqueordinaireon joue sur la langue
et on profite de ce quel’adéquationn’est jamaisassurée gn revientsur ce qui a étédit, on le
reprendon s’y arréte...C’estI'ouverturesurlescalembours|écriture littéraire, tout ce qui est
jeu.Cedomainepeutsusciten’intérét pour 'émergenced’un sujetentantqu’il fait retour sur
uneparolequi cessel’aller desoi (cf. J. Authier-Revuzsur lesbouclesméta-énonciativesynais
laréférenceaune« théoriedu sujet» n’est pasconstantani unitaire.

Pourconclure je dirai queje restefrappéepar I'insistancequi fait de 'autonymieune
questioren quelquesorte« éthique». Une réflexion sérieusesur le langagene se soutiendrait
qguedecettedistinction claire desmotset deschosessansqu’on s’interrogesur la conception
delalanguequ’elle recouvre unenomencatureou lesmots-étiquettesont pur renvoi (plus ou
moinsadéquathuneréalité quecelle-ci soit physique(le mondedeschoses)u langagiere(le
mondedesmots).A cettevue dont Saussurea montréla simplicité biblique on n’opposepas
(ou plus) la spécificité de I'objet-langue qui, langueou métalanguefait intervenir I'ordre du
sémiologiquejrréductiblea celui de la vérité. Pour ce quej'en ai entenduce probléemene me
paraitpasavoir étésoulevédansle colloque.

Jetermineraiencitantun éroncécélébrequi meparaitcondensetoutesles difficultés a
mes yeux non résolues,ou méme peut-étre masquéespar le fait d’'isoler comme tel le
phénoménelel’autonymie:

Jedis : undfleur! et, horsdel'oubli ou mavoix relégueaucuncontour,entantque
quelquechosed’autrequelescalicessus,musicalemenseléve,idéemémeet suare,
I'absentedetousbouquets(Mallarmé« Crisedevers», O.C. Gallimard, Pléiadep.
368)



